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Marka tescilinde mutlak ret nedenleri arasına, “Tescilli coğrafi
işaretten oluşan ya da tescilli coğrafi işaret içeren işaretler”
eklenmiştir.

Bir marka tescil başvurusu, önceki marka sahibinin başvurunun
tesciline açıkça muvafakat ettiğini gösteren noter onaylı izin
belgesi nin Enstitüye sunulması halinde, bu marka başvurusunun
önceki markaya ayırt edilemeyecek derecede benzer olduğu
gerekçesiyle reddedilemeyeceği düzenlenmiştir.

Bir marka tescil tarihinden önce kullanılmış ve tescile konu mallar
veya hizmetlerle ilgili olarak bu kullanım sonucu ayırt edici bir nitelik
kazanmış ise aşağıdaki markaların tescilinin reddedilemeyeceği
düzenlenmişti:
- 5 inci madde kapsamına girmeyen işaretler (Marka olabilecek
nitelikte olmayan işaretler)
- Ticaret alanında cins, çeşit, vasıf, kalite, miktar, amaç, değer, coğrafi
kaynak belirten veya malların üretildiği, hizmetlerin yapıldığı zamanı
gösteren veya malların ve hizmetlerin diğer karakteristik özelliklerini
belirten işaret ve adlandırmaları münhasıran veya esas unsur olarak
içeren markalar
- Ticaret alanında herkes tarafından kullanılan veya belirli bir meslek,
sanat veya ticaret grubuna mensup olanları ayırt etmeye yarayan işaret
ve adları münhasıran veya esas unsur olarak içeren markalar

KHK’da yer alan “tescil tarihinden önce kullanılmış” ibaresi,
“Bir marka, başvuru tarihinden önce kullanılmış  ve başvuruya
konu mal veya hizmetler bakımından bu kullanım sonucu ayırt edici
nitelik kazanmışsa bu markanın tescili birinci fıkranın (b), (c) ve (d)
bentlerine göre reddedilemez.” şeklinde değiştirilmiştir. Bu madde
kapsamında reddedilemeyecek markalar:
- Herhangi bir ayırt edici niteliğe sahip olmayan işaretler
Ticaret alanında cins, çeşit, vasıf, kalite, miktar, amaç, değer, coğrafi
kaynak belirten veya malların üretildiği, hizmetlerin sunulduğu
zamanı gösteren veya malların ya da hizmetlerin diğer özelliklerini
belirten işaret veya adlandırmaları münhasıran ya da esas unsur
olarak içeren işaretler
- Ticaret alanında herkes tarafından kullanılan veya belirli bir
meslek, sanat veya ticaret grubuna mensup olanları ayırt etmeye
yarayan işaret veya adlandırmaları münhasıran ya da esas unsur
olarak içeren işaretler

Marka tescilinde nispi ret nedenlerini düzenleyen maddeye yeni
hüküm eklenmiştir. Buna göre;
“Paris Sözleşmesinin 1 inci mükerrer 6 ncı maddesi bağlamındaki
tanınmış markalar ile aynı veya benzer nitelikteki marka tescil
başvuruları, aynı veya benzer mal veya hizmetler bakımından itiraz
üzerine reddedilir.”

Marka Tescilinden Doğan Hakların Kapsamı Ve İstisnalarını
düzenleyen 7. Madde içerisine, marka sahibinin üçüncü kişiler
tarafından dürüstçe ve ticari hayatın olağan akışı içinde markasının
“Özellikle aksesuar, yedek parça veya eşdeğer parça ürünlerinde,
malın ya da hizmetin kullanım amacının belirtilmesinin gerekli
olduğu hâllerde" kullanılmasını engelleyemeyeceği hususu
eklenmiştir.

"Tescil başvurusu yapılmış markanın tescil edilmemesi gerektiğine
ilişkin itirazlar, ilgili kişiler tarafından marka başvurusunun yayınından
itibaren üç ay içerisinde yapılır." denmekteydi.

Bültende yayımlanmış bir marka başvurusunun tescil edilmemesi
gerektiğine ilişkin itirazların ilgili kişiler tarafından marka
başvurusunun yayımından itibaren iki ay içinde yapılacağı
düzenlenerek marka yayınına itiraz süresi 3 aydan 2 aya
düşürülmüştür.

MARKA



Marka yayımına itirazda, itiraza gerekçe gösterilen markanın, itiraza
konu başvurunun başvuru veya rüçhan tarihinde Türkiye’de en az 5
yıldır tescilli olması koşuluyla; başvuru sahibi itiraza gerekçe
gösterilen markanın başvuru ve rüçhan tarihinden önceki 5 yıllık
süre zarfında itirazına dayanak olarak gösterdiği mal veya hizmetler
bakımından Türkiye’de ciddi şekilde kullanılmadığını iddia
edebileceği ve bu durumda itiraz sahibi tarafından markasını
kullandığına dair yahut kullanmamaya dair haklı sebepleri olduğuna
ilişkin delil sunması talep edileceği düzenlenmiştir. İtiraz sahibinin
bu hususları ispatlayamaması durumunda itiraz reddedilir.

"Yenileme talebinin yapılması ve yenileme ücretinin ödenmesi,
koruma süresinin sona erdiği ayın son gününden önceki altı ay
içinde gerçekleştirilir. Bu sürenin kaçırılması durumunda, yenileme
talebi, ek bir ücretin ödenmesi koşuluyla, koruma süresinin sona
erdiği ayın son gününden itibaren altı aylık süre uzatımı içinde de
yapılabilir." denmekteydi.

"Yenileme talebinin marka sahibi tarafından koruma süresinin
sona erdiği tarihten
önceki altı ay içinde yapılması ve aynı süre içinde yenileme
ücretinin ödendiğine ilişkin bilginin
Kuruma sunulması gerekir. Bu süre içinde talebin yapılmaması veya
yenileme ücretinin
ödendiğine ilişkin bilginin Kuruma sunulmaması hâlinde, yenileme
talebi, koruma süresinin sona erdiği tarihten itibaren altı aylık
süre içinde ek ücretin ödenmesi şartıyla da yapılabilir." biçiminde
değiştirilmiştir. Bu durumda, marka yenilemeleri koruma süresinin
sona erdiği ayın son günü beklenmeksizin, sürenin sona erdiği tarih
esas alınarak yapılacaktır. Bu hüküm, 10.01.2018 tarihinde
yürürlüğe girecektir.

Markanın, tescil kapsamında bulunan mal veya hizmetlerin bir kısmı
için de yenilenebileceği düzenlenmiştir.

7 nci maddenin (ı) bendinde belirtilen tanınmış markalarla ilgili
hükümsüzlük davalarının tescil tarihinden itibaren 5 yıl içerisinde
açılması gerektiği düzenlenmişti. Ancak uygulamada bütün markalar
için bu 5 yıllık süre uygulanmakta idi.

Yalnızca tanınmış markalar için değil, bütün markalar için 5 yıllık
bir süre öngörülmüş olup, "Marka sahibi, sonraki tarihli bir
markanın kullanıldığını bildiği veya bilmesi gerektiği
hâlde bu duruma birbirini izleyen beş yıl boyunca sessiz kalmışsa,
sonraki tarihli marka tescili
kötüniyetli olmadıkça, markasını hükümsüzlük gerekçesi olarak ileri
süremez." denilmektedir.

6. maddenin 1. fıkrası (ayırt edilemeyecek derecede benzerlik)
uyarınca açılan hükümsüzlük davalarında 19. maddenin 2. fıkrası
hükmünün (beş yıllık süre içinde önceki tarihli dayanak markasını
ilgili mal veya hizmetler bakımından Türkiye’de ciddi biçimde
kullanmakta olduğuna ya da kullanmamaya dair haklı sebepleri
olduğuna ilişkin delil sunması ) def’i olarak ileri sürülebileceği
düzenlenmiştir. Bu durumda kullanıma ilişkin beş yıllık sürenin
belirlenmesinde dava tarihi esas alınacaktır. Hükümsüzlüğü istenen
markanın başvuru veya rüçhan tarihinde, davacının markası en az
beş yıldır tescilli ise davacı ayrıca, söz konusu başvuru veya rüçhan
tarihinde 19 uncu maddenin ikinci fıkrasında belirtilen şartların
yerine getirildiğini ispatlayacaktır.



Talep üzerine, Türk Patent ve Marka Kurumu tarafından markaların
iptaline karar verilebileceği düzenlenmiştir. Bu idari iptal halleri
aşağıdaki gibidir:
a) 9 uncu maddenin birinci fıkrasında belirtilen hâllerin mevcut
olması.
b) Marka sahibinin fiillerinin veya gerekli önlemleri almamasının
sonucu olarak
markanın, tescilli olduğu mal veya hizmetler için yaygın bir ad
hâline gelmesi.
c) Marka sahibi tarafından veya marka sahibinin izniyle
gerçekleştirilen kullanım
sonucunda markanın, tescilli olduğu mal veya hizmetlerin özellikle
niteliği, kalitesi veya coğrafi
kaynağı konusunda halkı yanıltması.
ç) 32 nci maddeye aykırı kullanımın olması (Garanti ve ortak
marka).

Bu hüküm, 10.01.2024 tarihinde yürürlüğe girecektir.
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"Endüstriyel Tasarım" ibaresi kullanılmakta idi. "Endüstriyel Tasarım" ibaresi, "Tasarım" olarak değiştirilmiştir.

Sadece TPE nezdinde tescil edilen tasarımlar, bu KHK
kapsamında korumaya sahipti.

Tescilsiz tasarımlara da Kanun kapsamında koruma getirilmiştir:
“Tasarım; bu Kanun hükümleri uyarınca tescil edilmiş olması hâlinde
tescilli tasarım, ilk kez Türkiye’de kamuya sunulmuş olması hâlinde ise
tescilsiz tasarım olarak korunur.”

Ayrıca bir tasarımın yeniliği ve ayırt ediciliği değerlendirilirken tescilsiz
tasarımların da dikkate alınacağı düzenlenmiştir.

Tescilsiz tasarımın kapsamı dar tutulmuştur. Buna göre; “Tescilsiz
tasarım, sahibine birinci fıkrada belirtilen fiilleri engelleme hakkını
sadece korunan tasarımın aynısının veya genel izlenim itibarıyla ayırt
edilemeyecek kadar benzerinin kopyalanarak alınması hâlinde verir.
Korunan tasarımın kendi tasarımından önce kamuya sunulduğunu
makul yollarla bilmesi mümkün olmayan bir tasarımcı tarafından
bağımsız olarak yapılan tasarımın koruma kapsamındaki tasarımdan
kopyalanmış olduğu kabul edilmez.”

Yayım erteleme talebinde bulunulan tasarımlar için, bu tasarımlara ait
görsel anlatımların Bültende yayımlanmasına kadar bunların “tescilsiz
tasarım” olarak kabul edileceği hükme bağlanmıştır.

Tescilsiz tasarımın koruma süresi, koruma talep edilen tasarımın
kamuya ilk sunulduğu tarihten itibaren 3 yıl olarak belirlenmiştir.

“Tasarımın gaspı” ile ilgili maddeye, tescilsiz tasarımlar için “…
tescilsiz tasarım gerçek hak sahibi olmayan bir kişi tarafından kamuya
sunulmuşsa , gerçek hak sahibi olduğunu iddia eden kişi, tasarım
hakkından doğan diğer hak ve talepleri saklı kalmak kaydıyla, tasarım
sahipliğinin kendisine devredilmesini  veya tasarım sahibi olarak
tanınmayı  mahkemeden talep edebilir.”  hükmü eklenmiştir (m. 71/1).
Bu taleplerin, tescilsiz tasarımın kamuya sunulduğu tarihten itibaren 3
yıl içinde ileri sürülmesi gerektiği düzenlenmiştir

“Hükümsüzlük” başlığı altında tescilsiz tasarımlara karşı da
hükümsüzlük davası açılabileceği düzenlenmiştir.

Tescilsiz tasarımların kamuya sunulmuş olması halinde, hak sahibinin
tasarım hakkına yönelik ihlallerden dolayı dava açabileceği de
düzenlenmiştir.

Ayırt edici niteliğin değerlendirilmesinde ve koruma
kapsamının belirlenmesinde, birbirleri ile kıyaslanan
tasarımların ilke olarak farklılıklarından çok ortak
özelliklerinin değerlendirilmesine ağırlık verilirdi.

"Farklılıklardan çok ortak özelliklerin değerlendirilmesine ağırlık
verilir" ibaresi kaldırılmıştır.

Koruma kapsamı dışında tutulan haller içerisine, “Paris Sözleşmesinin
2 nci mükerrer 6 ncı maddesi kapsamında yer alan hükümranlık
alametleri ile bu kapsam dışında kalan ancak kamuyu ilgilendiren, dinî,
tarihî ve kültürel değerler bakımından halka mal olmuş ve ilgili
mercilerin tescil izni vermediği işaretlerin, armaların, nişanların veya
adlandırmaların uygunsuz kullanımını içeren tasarımlar” eklenmiştir.

TASARIM



Onarım amacıyla tasarımın kullanılmasının hak ihlali sayılmayacağını
düzenleyen maddeye, Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlığınca
yayımlanan eşdeğer parçaların onarım amaçlı kullanımı da eklenmiş ve
tasarımın piyasaya ilk sürüldüğü tarihten itibaren üç yıl içinde
kullanımının tasarım hakkının ihlali sayılmayacağı belirtilmiştir.

Tasarım başvurusu yapılırken, başvuru konusunun iki boyutlu bir
tasarım olması ve yayım erteleme talebinde bulunulması halinde, görsel
anlatım yerine ürün örneği verilebileceği düzenlenmiştir.

Tasarım başvurusu esnasında tarifname verilmesi ve ürün sınıflarının
belirtilmesi zorunluluğu kaldırılmış olup, bunlar isteğe bağlı hale
getirilmiştir. Ayrıca ürün adı, sınıfı ve tarifnamede yer alan bilgilerin de
koruma kapsamını etkilemeyeceği düzenlenmiştir.

Kurum’un tasarım başvurularını inceleyeceği ve

- Tasarım veya ürün tanımına uygun olmayan,
- Kamu düzenine veya genel ahlaka aykırı,
- 3 üncü madde kapsamına girmeyen gerçek veya tüzel kişilerce yapılan,
- Paris Sözleşmesinin 2 nci mükerrer 6 ncı maddesi kapsamında yer alan
hükümranlık alametleri ile bu kapsam dışında kalan ancak kamuyu
ilgilendiren, dinî, tarihî ve kültürel değerler bakımından halka mal olmuş
ve ilgili mercilerin tescil izni vermediği işaretlerin, armaların, nişanların
veya adlandırmaların uygunsuz kullanımını içeren,
- Yeni olmadığı tespit edilen

tasarım tescil taleplerini re'sen reddedeceği düzenlenmiştir.

Kurum’un tasarım başvurusunu kısmen veya tamamen reddetmesi
durumunda, başvuru sahibi tarafından kararın bildirim tarihinden
itibaren 2 ay içerisinde gerekçeli ve yazılı olarak karara itiraz
edebileceği düzenlenmiştir.

"Enstitü nezdinde yapılacak itirazlar yazılı olarak ve ilan
tarihinden itibaren altı ay içinde yapılır." denmekteydi.

Üçüncü kişiler tarafından tasarım tescilinin yayım tarihinden itibaren üç
ay içinde itiraz edilebileceği düzenlenerek tasarım yayınına itiraz süresi
6 aydan 3 aya düşürülmüştür.
Bu itiraz kapsamında üçüncü kişiler, tasarımın 55 inci maddenin birinci
ve ikinci fıkralarında yer alan tanımlara uygun olmadığı (tasarım
tanımları), 56 ncı ve 57 nci maddelerde belirtilen şartları taşımadığı
(yenilik, ayırt edicilik ve önceki 12 ay içinde kamuya sunulmamış olma),
58 inci maddenin dördüncü fıkrası (koruma kapsamı dışında kalan
haller) ve 64 üncü maddenin altıncı fıkrasının (c) bendi kapsamında
olduğu (korumadan yararlanacak kişiler), başvurunun kötüniyetli olduğu
ve bir fikri mülkiyet hakkının yetkisiz kullanımını içerdiği gerekçelerini
ileri sürebilirler.

Çoklu bir başvuruya itiraz edilmesi halinde, itiraza konu edilmeyen
ancak itirazın eki belgelerden hükümsüz kılınması gerektiği anlaşılan
tasarım tescillerinin resen hükümsüz kılınabileceği düzenlenmiştir.

"Yenileme talebinin yapılması ve yenileme ücretinin
ödenmesi, koruma süresinin sona erdiği ayın son gününden
önceki altı ay içinde gerçekleştirilir. Bu sürenin kaçırılması
durumunda, yenileme talebi, ek bir ücretin ödenmesi şartıyla,
bir önceki cümlede belirtilen son günden itibaren altı aylık
süre uzatımı içinde de yapılır." denmekteydi.

"Yenileme talebinin tasarım sahibi tarafından koruma süresinin sona
erdiği tarihtenönceki altı ay içinde yapılması ve aynı süre içinde
yenileme ücretinin ödendiğine ilişkin bilginin Kuruma sunulması
gerekir. Bu süre içinde talebin yapılmaması veya yenileme ücretinin
ödendiğine ilişkin bilginin Kuruma sunulmaması hâlinde, yenileme
talebi, koruma süresinin sona erdiği tarihten itibaren altı aylık süre
içinde ek ücretin ödenmesi şartıyla da yapılabilir."  biçiminde
değiştirilmiştir. Bu durumda, marka yenilemeleri koruma süresinin sona
erdiği ayın son günü beklenmeksizin, sürenin sona erdiği tarih esas
alınarak yapılacaktır.
Bu hüküm, 10.01.2018 tarihinde yürürlüğe girecektir.



Tasarım hakkı, 13 üncü maddenin birinci fıkrası hükmüne
göre gerçek tasarım hakkı sahibi dışında biri tarafından
başvurusu yapılmış veya hak sahibi dışında biri adına tescil
edilmiş ise, gerçek hak sahibi olduğunu iddia eden kişi, tescilli
tasarım hakkının ilan tarihinden itibaren iki yıl içinde ve
gaspta kötü niyet varsa tescilli tasarım hakkının koruma
süresinin bitimine kadar dava açabilmekte idi.

Bahsi geçen süre, tescilli tasarımın yayımlandığı tarihten veya
tescilsiz tasarımın kamuya sunulduğu tarihten itibaren üç yıl olarak
değiştirilmiştir.

Gaspın sona erdirilmesi sonucunda tasarım sahipliğinin
değiştirilmesi durumunda, gerçek tasarım hakkı sahibi
olmadığı anlaşılan kişi veya onunla lisans anlaşması yapan,
eğer tasarımı, bu maddenin birinci fıkrası hükmü çerçevesinde
gerçek tasarım hakkı sahibinin sicile kayıt edildiği tarihten
önce kullanmaya başlamışsa veya kullanma için ciddi
hazırlıklara girmiş bulunuyorsa, gerçek tasarım hakkı
sahibinden veya sahiplerinden inhisari olmayan bir lisans
verilmesini talep edebilmekte idi. Bu süre, önceden sicile
tasarım hakkı sahibi olarak geçen kişi için ik ay ve lisans alan
kişi için dört aydı.

Bahsi geçen süre, hem hak sahibi olmadığı sonradan anlaşılan kişi hem
de bu kişiyle lisans sözleşmesi yapan kişi için 2 ay olarak
değiştirilmiştir.

Üniversitelere bağlı fakülte ve yüksekokullarda bilimsel
çalışma yapmakta olan öğretim elemanlarının tasarımları
üzerindeki hak, öğretim elemanlarına aitti.

"Çalışanların tasarımlarına ilişkin hükümler, öğretim elemanlarının
bilimsel çalışmalar veya araştırmalar sonucunda gerçekleştirdiği
tasarımlar hakkında da uygulanır." denilerek bunların da işverene, yani
ilgili yükseköğretim kurumuna ait olacağı hükme bağlanmıştır.
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Patentlenebilir buluşlar ve patentlenebilirliğin istisnaları

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

Aşağıdaki konular buluş niteliğinde sayılmayan konulara eklenmiştir:
"- Oluşumunun ve gelişiminin çeşitli aşamalarında insan bedeni ve bir gen dizisi veya kısmi gen
dizisi de dahil olmak üzere insan bedeninin öğelerinden birinin basit keşfi,

- İnsan klonlama işlemleri, insan eşey hattının genetik kimliğini değiştirme işlemleri, insan
embriyosunun sınai ya da ticari amaçlarla kullanılması, insan ya da hayvanlara önemli bir tıbbi
fayda sağlamaksızın hayvanlara acı çektirebilecek genetik kimlik değiştirme işlemleri ve bu
işlemler sonucu elde edilen hayvanlar." (Madde 82)

Yenilik, buluş basamağı ve sanayiye uygulanabilir olma

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

"(3) Başvuru tarihinde veya bu tarihten sonra yayımlanmış olan ve başvuru tarihinden önceki
tarihli ulusal patent ve faydalı model başvurularının ilk içerikleri tekniğin bilinen durumu olarak
dikkate alınır. Bu hüküm,
a) 5/1/1996 tarihli ve 96/7772 sayılı Bakanlar Kurulu Kararı ile katılmamız kararlaştırılan Patent
İşbirliği Antlaşması uyarınca yapılan uluslararası patent başvurularından, Patent İşbirliği
Antlaşmasının 22 nci ve 39 uncu maddelerine göre yönetmelikte belirtilen şartlara uygun olarak
ulusal aşamaya giriş yapan patent ve faydalı model başvurularını,
b) 7/6/2000 tarihli ve 2000/842 sayılı Bakanlar Kurulu Kararı ile katılmamız kararlaştırılan Avrupa
Patentlerinin Verilmesi ile İlgili Avrupa Patent Sözleşmesinin 153 üncü maddesinin beşinci
fıkrasındaki gereklilikleri sağlayan, uluslararası başvuruya dayanan Avrupa patent başvurularını ve
Avrupa Patent Sözleşmesinin 79 uncu maddesinin ikinci fıkrasına göre Türkiye’nin belirlendiği ve
ilgili belirleme ücretinin ödendiği Avrupa patent başvurularını da kapsar. (5) Üçüncü fıkra uyarınca
tekniğin bilinen durumu olarak dikkate alınan başvuruların ve belgelerin içerikleri, buluş
basamağının değerlendirilmesinde dikkate alınmaz. "(Madde 83)

Patent hakkının kapsamı ve sınırları
" 5/6/1945 tarihli ve 4749 sayılı Kanunla onaylanan Milletlerarası Sivil Havacılık Anlaşmasının 27
nci maddesinde öngörülen ve bu madde hükümlerinin uygulandığı bir devletin hava aracı ile ilgili
fiiller. " ifadesi eklenmiştir.(Madde 85)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

(4) 8/1/2004 tarihli ve 5042 sayılı Yeni Bitki Çeşitlerine Ait Islahçı Haklarının Korunmasına İlişkin
Kanunda tanımlanan küçük çiftçinin kendi işlediği arazisinde, patent sahibi tarafından ya da onun
izniyle satılan ya da başka bir ticari yolla sağlanan patentli bir ürün ile yaptığı üretim sonucunda
ortaya çıkan üründen elde edeceği çoğaltım materyalini, yine kendi işlediği arazisinde yapacağı
yeni üretimler için kullanabilme hakkı vardır. Bu kullanım hakkı, 5042 sayılı Kanun hükümlerine
tabidir.

(5) Çiftçinin, patent sahibi tarafından veya onun izniyle satılan ya da başka bir ticari yolla sağlanan
patentli damızlık veya diğer hayvan üreme materyalini, tarım amaçlı kullanma hakkı vardır. Bu
hak, çiftçinin kendi tarım etkinliğini sürdürme amacıyla hayvan ya da diğer hayvan üreme
materyalinin kullanılmasını kapsar. Bu hakkın kullanılmasına ilişkin usul ve esaslar yönetmelikle
belirlenir. (Madde 85)

Patent Unsurlarının Üçüncü Kişilerce Kullanılması Buluşun dolaylı kullanımının önlenmesi

" 75 inci maddenin (a), (b) ve (c) bentlerinde gösterilen fiilleri yapanlar, bu
maddenin birinci fıkrası hükmüne göre patenti kullanmaya yetkili olmayan
kişiler sayılmaz."(Madde 74)

"(3) 85 inci maddenin üçüncü fıkrasının (a), (b), (c) ve (ç) bentlerinde belirtilen fiilleri yapanlar,
birinci fıkra hükmüne göre patenti kullanmaya yetkili olmayan kişilerden sayılmaz. "(Madde 86)

Kanuni tekel Kanuni tekel

" Konusu tekel mevzuatına tabi olan bir buluş için patent verildiğinde, tekel
sahibinin buluşu kullanabilmesi patent sahibinin iznine bağlıdır. Tekel sahibi
iştigal ettiği sanayi alanında dikkate değer teknik bir ilerlemeyi
sağlayabilecek buluşları, bunların kullanım hakkını elde ederek uygulamakla
yükümlüdür." (Madde 81)

"(1) Sermayesinin tamamı Devlete ait olup tekel niteliğindeki mal ve hizmetleri, kamu yararı
gözeterek üretmek ve pazarlamak üzere kurulan ve gördüğü bu kamu hizmeti dolayısıyla ürettiği
mal ve hizmetler konusunda tekel hakkına sahip olan kamu iktisadi teşebbüslerinin faaliyet
alanına giren konularla ilgili bir buluş için patent verildiğinde, tekel sahibinin buluşu
kullanabilmesi patent sahibinin iznine bağlıdır. Tekel sahibi iştigal ettiği sanayi alanında büyük
ölçüde ekonomik yarar ve önemli bir teknik ilerleme sağlayabilecek buluşları, kullanım hakkını
elde ederek uygulamakla yükümlüdür."(Madde 88)

Patent Başvurusu ve Ekleri Patent başvurusu için gerekli belgeler ve başvuru tarihinin kesinleşmesi

"Tarifname ve istem veya istemler, başvuru sırasında İngilizce veya Fransızca
veya Almanca dillerinden biri ile verilebilir."  ifadede belirtildiği gibi sadece söz
konusu 3 dilden birinde başvuru yapılabiliniyordu. (Madde 42)

"(2) Tarifname, istemler, özet ve varsa resimler başvuru sırasında Paris Sözleşmesi veya Dünya
Ticaret Örgütü Kuruluş Anlaşmasına taraf veya karşılıklılık ilkesini uygulayan devletlerin resmî
dillerinden birinde verilebilir."  Söz konusu devletlerin resmi dilleri ile başvuru yapılması mümkün
kılınmıştır.(Madde 90)

Buluşu Yapanın Başvuruda Belirtilmesi Zorunluluğu

"(5) Buluşu yapan, başvuruda belirtilir. Ancak buluşu yapan, isminin gizli tutulmasını isteyebilir.
Başvuru sahibinin buluşu yapan olmaması veya buluşu yapanlardan sadece biri veya birkaçı
olması hâlinde bu kişiler, patent başvuru hakkını ne şekilde elde ettiklerini başvuruda açıklamak
zorundadır. "(Madde 90)

PATENT

Böyle bir ifade yer almamaktadır.



"Başvuruda buluşu yapan belirtilir. Eğer başvuruda bulunan, buluşu yapan
değilse veya buluşu yapan birden çok kişi ise, başvuruda bulunan kişinin,
buluşu yapan veya yapanlardan patent isteme hakkını ne şekilde elde ettiği,
başvuruda açıklanır. Buluşu yapanın belirtilmemesi veya patent isteme hakkının
ne şekilde elde edildiğinin açıklanmaması halinde, başvurunun incelenmesi
işlemi başlatılmaz." (Madde 44)

Tarifnamenin Açıklığı Buluşun açıklanması, tarifname, istemler ve özet

"Eğer, buluş, mikrobiyolojik bir usulle ilgili ise ve ilişkin olduğu mikroorganizma
ilgilenenler tarafından ulaşılabilir değilse, tarifnamenin bu maddenin birinci
fıkrası hükmüne uygun sayılabilmesi için aşağıdaki şartlar gerekir:
 a - Mikroorganizmanın özellikleri ile ilgili bilgilerin tarifnamede yer alması;
 b - Başvuru sahibi tarafından en geç başvuru tarihine kadar, Milletlerarası
Anlaşmalara uygun olarak kurulmuş ve yetkili tevdi merciine bir
mikroorganizma kültürünün verilmesi.
 Tevdi mercii 55 inci maddenin ikinci fıkrası hükmüne göre ilanda belirtilir."
(Madde 46)

"(3) İkinci fıkraya göre tevdi edilen biyolojik materyal, tevdi kuruluşunda erişilebilir olmaktan
çıkarsa; bu materyalin 5/8/1997 tarihli ve 97/9731 sayılı Bakanlar Kurulu Kararı ile katılmamız
kararlaştırılan Patent İşlemleri Amacıyla Mikroorganizmaların Tevdi Edilmesinin Uluslararası
Kabulü Konusunda Budapeşte Anlaşmasına uygun şekilde yeniden tevdi edilmesi ve materyalin
alındığına ilişkin tevdi kuruluşu tarafından verilen belgenin suretinin tevdi tarihinden itibaren dört
ay içinde patent başvurusunun veya belgesinin numarası belirtilerek Kuruma gönderilmesi
hâlinde, bu erişimin kesintiye uğramadığı kabul edilir. "olarak ayrıntılandırılmıştır.(Madde 92)

Rüçhan hakkı ve etkisi

"(4) Aynı devlete yapılmış olan ve önceki ilk başvuru ile aynı konudaki sonraki bir başvuru sonraki
başvurunun yapıldığı tarihte, önceki başvurunun kamunun incelemesine açılmadan ve geride
herhangi bir hak bırakmadan geri çekilmesi, geri çekilmiş sayılması veya reddedilmesi ve bir
rüçhan hakkı talebine temel oluşturmaması şartıyla rüçhanın belirlenmesinde ilk başvuru olarak
kabul edilir. Bu durumda önceki başvuru rüçhan hakkı talebi için dayanak oluşturmaz. (Madde 93)
(5) İlk başvuru, Paris Sözleşmesi veya Dünya Ticaret Örgütü Kuruluş Anlaşmasına taraf olmayan
bir devletin sınai mülkiyet makamına yapılmışsa bu makamın, Paris Sözleşmesinde belirtilenlerle
eşdeğer etkiler ve şartlar altında, Türkiye’ye yapılan bir ilk başvurunun rüçhan hakkı doğurduğunu
kabul etmesi durumunda, karşılıklılık ilkesi uyarınca bu başvuru hakkında birinci ila dördüncü fıkra
hükümleri uygulanır." (Madde 93)

Böyle bir ifade yer almamaktadır. Uygun durumda, her bir istem için birden çok rüçhan hakkı talep edilebilir.(Madde 94)

Başvurunun Geri Çevrilmesi Başvurunun şeklî şartlara uygunluk açısından incelenmesi
43 üncü madde şartlarının yerine getirilmesi ile başvuru tarihi kesinleşir. 43
üncü madde şartlarının yerine getirilmediği veya başvuru ücretinin yedi gün
içinde ödenmediği veya 42 nci maddede belirtilen yabancı dillerden biri ile
verilen tarifname ve istem veya istemlerin Türkçe çevirilerinin bir ay içinde
verilmediği tesbit edilirse, Enstitü başvuruyu geri çevirir ve geri çevirme kararını
ilgilisine bildirir.(Madde 53)

"(2) İşleme alınan başvuruda 90 ıncı maddenin birinci fıkrasında belirtilen unsurlardan en az
birinin eksik olması veya 90 ıncı maddenin ikinci fıkrası gereğince unsurların yabancı dilde
verilmesi hâlinde, bildirime gerek olmaksızın başvuru tarihinden itibaren iki ay içinde eksiklikler
giderilir veya Türkçe çeviriler verilir. Aksi takdirde, başvuru geri çekilmiş sayılır." ifadesiylr Türkçe
çevirilerin giderilmesi için verilen süre iki aya çıkarılmıştır.(Madde 95)

Başvurunun şeklî şartlara uygunluk açısından incelenmesi Başvurunun şeklî şartlara uygunluk açısından incelenmesi
"İnceleme sonucunda, 53 üncü madde hükmüne göre,başvurunun şeklen bir
eksikliği olduğu anlaşılırsa veya başvuru konusunun patent ile korunabilir bir
buluş olmadığı sonucuna varılırsa, inceleme işlemi durdurulur ve başvuru
sahibinden,Yönetmelikte öngörülen süre içinde, eksikliği gidermesi veya bu
konudaki itirazlarını Enstitü'ye bildirmesi istenir." Yönetmelikte belirtilen süre 3
ay idi. (Madde 54)

"Başvurunun şekli şartlara uygun olmadığı anlaşılırsa, başvuru sahibinden bildirim tarihinden
itibaren iki ay içinde gidermesi istenir." denilerek şekli eksikliğin giderilmesi için verilen süre üç
aydan iki aya düşürülmüştür. (Madde 95)

Tekniğin Bilinen Durumu İle İlgili Araştırma Yapılmasının Talep Edilmesi ve
Ücretinin Ödenmesi

Araştırma talebi, araştırma raporunun düzenlenmesi ve yayımlanması

"Başvuru sahibi, başvuru tarihinden itibaren on beş ay içinde tekniğin bilinen
durumu ile ilgili araştırma yapılmasını Enstitü ‘den talep eder ve ilgili ücreti
öder." denilmekteydi. (Madde 56)

"Başvuru sahibi başvuruyla birlikte veya bildirime gerek olmaksızın başvuru tarihinden itibaren on
iki ay içinde ücretini ödemek kaydıyla araştırma talebinde bulunur." denilerek araştırma talebinin
yapılması için verilen süre, başvuru tarihinden itibaren 15 aydan 12 aya düşürülmüştür. (Madde
96)

Başvurunun yayınlanması ve etkileri
"Patent başvurusunun yayımlandığı tarihten itibaren üçüncü kişiler, patent başvurusuna konu
olan buluşun patent verilebilirliğine ilişkin görüşlerini sunabilir." denilerek patent başvuru
yayınına görüş sunulabilmesi imkanı getirilmiştir. (Madde 97)

İnceleme Sisteminin Tercih Edilmesi İnceleme talebi, inceleme raporunun düzenlenmesi ve patentin verilmesi

Patent verilebilirlik şartları açısından gerekli incelemenin Enstitü tarafından
yapılabilmesi için, başvuru sahibi incelenerek patent verilmesi sistemini tercih
ettiğini, araştırma raporunun kendisine tebliği tarihinden itibaren üç ay içinde
Enstitü ‘ye bildirir. Söz konusu süre içinde bu bildirimin yapılmaması halinde,
incelemesiz patent verilmesi sisteminin tercih edildiği kabul edilir. (Madde 59)

"Başvuru Sahibi, araştırma raporunun bildirim tarihinden itibaren üç ay içinde ücretini ödeyerek
ve yönetmelikte belirtilen şartlara uygun olarak incelemenin yapılmasını talep eder. Aksi takdirde
başvuru geri çekilmiş sayılır." denilerek incelemesiz patent belgesi ile koruma kaldırılmış olup,
tüm patent başvuruları için inceleme şart koşulmuştur. (Madde 98)

İncelenerek Patentin Verilmesi
Tekniğin bilinen durumu ile ilgili yapılan araştırma raporunun
yayınlanmasından sonra ve yayın tarihinden itibaren altı ay içinde, başvuru
sahibi incelenerek patent verilmesi amacıyla buluş konusunun yeterince
tanımlandığı, buluşun yeni olduğu ve tekniğin bilinen durumunun aşıldığı
konusundaki incelemenin yapılmasını Enstitü ‘den talep edebilmekteydi.
(Madde 62)

"Enstitü, inceleme sonucunda başvurudaki eksiklik veya patent verilebilirlik
şartlarının yeterliliği açısından düzenlediği inceleme raporunu, raporun
gerekçesinin dayanaklarını da açıklamak suretiyle, başvuru sahibine bildirir ve
eksiklikleri gidermesi, istem veya istemlerde değişiklik yapması ve itiraz
edebilmesi için altı ay süre tanır.
 Enstitü, başvuru sahibi tarafından ileri sürülen görüşleri ve eğer varsa
başvurudaki değişiklikleri inceler. İnceleme raporundaki farklı görüşlerin
giderilmediğine karar verirse, bu kararı ile ilgili gerekçesinin dayanaklarını da
bildirerek, başvuru sahibine karşı görüşlerini ileri sürebilmesi için üç ay süre
tanır." (Madde 62)

"Başvurunun veya buna ilişkin buluşun bu Kanun hükümlerine uygun olmadığı tespit edilirse
başvuru sahibine, yönetmeliğe uygun olarak görüşlerini sunması ve başvurunun kapsamını
aşmaması şartıyla değişiklikler yapması konusunda bildirim yapılır" ve "bildirimlere görüş sunması
veya değişiklik yapabilmesi için bildirim tarihinden itibaren üç aylık süre tanınır." denilerek
inceleme talebinden sonra Enstitü tarafından yapılan bildirimlere görüş sunulması veya değişiklik
yapılabilmesi için tanınan süre, bildirim tarihinden itibaren 6 aydan 3 aya düşürülmüştür. Bütün
inceleme raporlarına görüş sunmak veya değişiklik yapabilmek için bildirim tarihinden itibaren 3
aylık süre tanınmıştır.(Madde 98)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

"(5) Buluşu yapan, başvuruda belirtilir. Ancak buluşu yapan, isminin gizli tutulmasını isteyebilir.
Başvuru sahibinin buluşu yapan olmaması veya buluşu yapanlardan sadece biri veya birkaçı
olması hâlinde bu kişiler, patent başvuru hakkını ne şekilde elde ettiklerini başvuruda açıklamak
zorundadır. "(Madde 90)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

İnceleme talebi için verilen süre, araştırma raporunun bildirim tarihinden itibaren üç ay   olarak
değiştirilmiştir.(Madde 98)



Böyle bir ifade yer almamaktadır.
İnceleme raporuna göre patentin verilebilmesi için değişiklik yapılmasının gerekli olduğu durumda
bildirim tarihinden itibaren iki ay içinde değişikliklerin yapılması istenir. Söz konusu bildirim tekrar
bir inceleme talebinin gerekmediği, minör değişiklikler için yapılmaktadır. (Madde 98)

İtiraz ve itirazın incelenmesi

(7) İtiraz sonucunda verilen nihai karar Bültende yayımlanır. Beşinci ve altıncı fıkra uyarınca
patentin değiştirilmiş hâliyle devamına karar verilmesi durumunda, patentin değiştirilmiş hâli
Bültende yayımlanır.
(8) İtiraz ve itirazın incelenmesine ilişkin usul ve esaslar yönetmelikle belirlenir. "(Madde 99)

Kurum kararlarına itiraz

"(1) 99 uncu madde hükümleri saklı kalmak üzere, Kurumun almış olduğu kararlara patent
başvurusu sahibi, patent sahibi veya ilgili üçüncü kişiler tarafından kararın bildirim tarihinden
itibaren iki ay içinde itiraz edilebilir. Bu madde kapsamında yapılan itirazlar Kurul tarafından
incelenir."(Madde 100)

İncelemesiz Patent Verilmesi İnceleme talebi, inceleme raporunun düzenlenmesi ve
patentin verilmesi

Madde 60 ve Madde 61
"(1) Başvuru sahibi, araştırma raporunun bildirim tarihinden itibaren üç ay içinde ücretini
ödeyerek incelemenin yapılmasını talep eder. Aksi takdirde başvuru geri çekilmiş sayılır."
ifadesine yer verilerek incelemesiz patent sistemi kaldırılmıştır. (Madde 98)

Koruma süresi ve yıllık ücretler

"Patent hakkının sona erdiğine ilişkin bildirim tarihinden itibaren iki ay içinde telafi ücretinin
ödenmesi halinde patent hakkı, ücretin ödendiği tarih itibariyle yeniden geçerlilik kazanır ve
Bültende yayımlanır." denilerek sona ermeye ilişkin bildirimden itibaren 2 aylık ek bir süre
tanınmıştır. (Madde 101)

Patent başvurusu veya patentin korunması için gerekli olan yıllık ücretler, patentin koruma süresi
boyunca, başvuru tarihinden itibaren ikinci yılın sona erdiği tarihte ve devam eden her yıl
vadesinde ödenir. (Madde 101)

Patent Başvurusunun Faydalı Model Başvurusuna
Değiştirilmesi

Patent başvurusunun faydalı model başvurusuna ve faydalı model başvurusunun patent
başvurusuna dönüştürülmesi

" Başvuru sahibi, aşağıdaki bendlerde belirtilen şartlara uymak kaydıyla,
başvuru konusunun faydalı model belgesi verilerek korunmasını talep edebilir.
             a - İncelemesiz patent verilmesi söz konusu ise, bu talep en geç
araştırma raporuna görüş bildirilmesi için 60 ıncı birinci fıkrası hükmüne göre
kabul edilen sürenin bitimine kadar yapılabilir.
             b - İncelenerek patent verilmesi söz konusu ise, bu talep, engeç Enstitü
tarafından yapılan incelemeye cevap olarak sunulan itiraz ve görüşlerin
verilmesi için 62 nci maddenin dördüncü fıkrası hükmüne göre kabul edilen
sürelerin bitimine
kadar yapılabilir." (Madde 65 )

"Patent başvurusu sahibi, işlemleri devam eden başvurusunun faydalı model başvurusuna
dönüştürülmesini talep edebilir. " (Madde 104)

 Faydalı Model Belgesi Başvurusunun Patent Başvurusuna Değiştirilmesi

"Faydalı model belgesi verilmesi hakkında Enstitüce alınacak karardan önce ,
faydalı model belgesi başvurusu sahibi, başvurusunun patent başvurusuna
değiştirilerek işlem görmesini Enstitü'den talep edebilir." denilmekteydi.
(Madde 167)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

PATENT SÜRECİNE İLİŞKİN İŞLEMLER

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

"Tescil kararından sonra itiraz sistemi (post- grant opposition) getirilmiştir. Buna göre;
(1) Üçüncü kişiler, patentin verilmesi kararının Bültende yayımlanmasından itibaren altı ay içinde
ücretini ödeyerek söz konusu patente;
a) Patent konusunun, 82 nci ve 83 üncü maddelere göre patent verilebilirlik şartlarını taşımadığı,
b) Buluşun, 92 nci maddenin birinci ila üçüncü fıkraları uyarınca yeterince açıklanmadığı,
c) Patent konusunun, başvurunun ilk halinin kapsamını aştığı veya patentin, 91 inci maddeye göre
yapılan bölünmüş bir başvuruya veya 110 uncu maddenin üçüncü fıkrasının (b) bendine göre
yapılan bir başvuruya dayanması durumunda en önceki başvurunun ilk halinin kapsamını aştığı,
gerekçelerinden en az birini ileri sürerek, yönetmeliğe uygun olarak itiraz edebilir.(2) İtiraza ilişkin
ücretin birinci fıkrada belirtilen süre içinde ödenmemesi veya itirazın yönetmelikle belirlenen
şartlara uygun olarak yapılmaması hâlinde itiraz yapılmamış sayılır.
(3) İtiraz yapılmaması veya itirazın yapılmamış sayılması durumunda, patentin verilmesi
hakkındaki karar kesinleşir ve nihai karar Bültende yayımlanır.
(4) Kurum, yapılan itirazı patent sahibine bildirir. Patent sahibi bu bildirim tarihinden itibaren üç
ay içinde görüşlerini sunabilir veya patentte değişiklikler yapabilir. İtiraz, patent sahibinin
görüşleri ve patentte değişiklik talepleri de dikkate alınarak, Kurul tarafından incelenir.
(5) Kurul, patentin veya değiştirilmiş hâlinin bu Kanuna uygun olduğu görüşündeyse patentin ya
da varsa değiştirilmiş hâlinin devamına, uygun olmadığı görüşündeyse patentin hükümsüzlüğüne
karar verir ve bu durumda 139 uncu maddede belirtilen hükümsüzlük sonuçları doğar.
Hükümsüzlük kararı Bültende yayımlanır.
(6) Kurul, patentin veya değiştirilmiş hâlinin bu Kanuna kısmen uygun olduğu görüşündeyse
patentin bu kısım itibarıyla devamına karar vererek patent sahibinden bildirim tarihinden itibaren
iki ay içinde gerekli değişiklikleri yapmasını ister. Söz konusu değişikliğin yapılmaması veya yapılan
değişikliğin kabul edilmemesi hâlinde patentin hükümsüzlüğüne karar verilir ve bu durumda 139
uncu maddede belirtilen hükümsüzlük sonuçları doğar. Hükümsüzlük kararı Bültende yayımlanır.

"Faydalı model başvurusunun patent başvurusuna dönüştürülmesi talebinin en geç araştırma
raporunun bildirim tarihinden itibaren 3 ay içinde yapılması gerektiği düzenlenmiştir. "(Madde
104)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

Bir patent başvurusu veya patentin korunması için gerekli olan ve Yönetmelıkte
belirtilen yıllık ücretler,patentin koruma süresi boyunca her yıl vadesinde
peşinen ödenir. (Madde 173)



Böyle bir ifade yer almamaktadır. Dönüştürme taleplerinden sonra, gerekli belgelerin teslimi ve araştırma talebinde bulunmak için
bildirim tarihinden itibaren 1 ay süre verilmiştir. (Madde 104)

Patent Başvurusunun Geri Çekilmesi

Başvurunun geri çekildiği Bültende yayımlandıktan sonra bu talepten vazgeçilemez.' ifadesine yer
verilmektedir. (Madde 105)

İşlemlerin devam ettirilmesi ve hakların yeniden tesisi

Hatalı İşlemler

"138 inci ve 144 üncü maddelerde belirtilen hükümsüzlük nedenleri hariç olmak üzere, patent
veya faydalı model başvurusunun ya da belgesinin bu Kanunda belirtilen şartları karşılamamasına
rağmen hatalı olarak başvurunun veya belgenin işlemlerine devam edilmesi ve bu durumun itiraz
üzerine ya da resen tespit edilmesi hâlinde, hatalı işlem ile devamındaki işlemler iptal edilerek
işlemlere hatanın yapıldığı aşamadan devam edilir." (Madde 108)

Patent İsteme Hakkının Gasbı Patent başvurularında hak sahipliğine ilişkin işlemler

"Davacının talebi red edilmişse başvurunun ilanından kararın kesinleşme
tarihine kadar; talep kabul edilmişse kararın kesinleşme tarihinden itibaren üç
aylık bir süre ile patentin verilmesi işlemleri mahkeme tarafından ertelenir."
(Madde 12)

"Dava açan hak sahibi, kararın kesinleşme tarihinden itibaren üç ay içinde herhangi bir talepte
bulunmazsa, dava konusu başvuru geri çekilmiş sayılır."  olarak düzenlenmiştir. (Madde 110)

Böyle bir ifade yer almamaktadır. Üçüncü fıkra hükmü, 91 inci maddeye göre yapılan bölünmüş başvurular hakkında da uygulandığı
belirtilmiştir.(Madde 110)

Böyle bir ifade yer almamaktadır. "(9) Dava devam ederken başvuruya patent verilirse başvurunun gaspı davası, patentin gaspı
davasına dönüşür." ifadesi eklenmiştir.(Madde 110)

Patentin gasbı Patentin gaspı ve gaspın sona erdirilmesinin sonuçları

"İlgilinin talebi üzerine üçüncü kişilere karşı hüküm ve sonuç doğurmak üzere,
bu madde hükmüne göre açılan dava ve davada ileri sürülen talepler, dava
sonunda verilen kesin hüküm veya açılan davayı herhangi bir şekilde sona
erdiren bütün diğer haller Patent Sicili'ne kayıt edilir." (Madde 13)

"Bu maddeye göre açılan dava ile bu dava sonucunda verilen ve kesinleşen hüküm sicile
kaydedilerek Bültende yayımlanır ve sicile kaydedildiği tarih itibarıyla iyiniyetli üçüncü kişilere
karşı hüküm ve sonuç doğurur."(Madde 111)

 Hizmet Buluşu ve Serbest Buluş Kavramları Hizmet buluşu ve serbest buluş

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

"Kamu kurum ve kuruluşlarında çalışanlara buluşları için ödenecek bedel, buluştan elde edilen
gelirin üçte birinden az olamaz. Ancak buluş konusunun kamu kurum veya kuruluşunun kendisi
tarafından kullanılması hâlinde ödenecek bedel, bir defaya mahsus olmak üzere, bedelin ödendiği
ay için çalışana ödenen net ücretin on katından fazla olamaz. "(Madde 113)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

"Kamu kurum ve kuruluşlarında çalışanlara buluşları için ödenecek bedel, buluştan elde edilen
gelirin üçte birinden az olamaz. Ancak buluş konusunun kamu kurum veya kuruluşunun kendisi
tarafından kullanılması hâlinde ödenecek bedel, bir defaya mahsus olmak üzere, bedelin ödendiği
ay için çalışana ödenen net ücretin on katından fazla olamaz."(Madde 113)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

 "3/7/2014 tarihli ve 6550 sayılı Araştırma Altyapılarının Desteklenmesine Dair Kanun kapsamında
yeterlik alan araştırma altyapılarında gerçekleşen buluşlar hakkında 6550 sayılı Kanunda yer alan
hükümler uygulanır. 6550 sayılı Kanunda hüküm bulunmayan hâllerde bu Kanunun 121 inci
maddesi hükmü kıyasen uygulanır."(Madde 113)

İşverenin Buluşa ilişkin Hakkı İşverenin buluşa ilişkin hakkı ve hak talebinde bedel

"İşveren talebini yazılı olarak işçiye bildirmek zorundadır. Bu talep, işçinin
bildiriminin işverene ulaştığı tarihten itibaren dört ay içinde yapılır. " (Madde
19)

"İşveren, hizmet buluşu ile ilgili olarak tam veya kısmi hak talep edebilir. İşveren bu talebi,
çalışanın bildiriminin kendisine ulaştığı tarihten itibaren dört ay içinde yazılı olarak çalışana
bildirmek zorundadır. Çalışana böyle bir bildirimin süresinde yapılmaması veya hak talebinde
bulunulmadığına dair bildirim yapılması hâlinde, hizmet buluşu serbest buluş niteliği
kazanır."(Madde 115)

Böyle bir ifade yer almamaktadır. " İşveren, tam hak talep etmediği takdirde, kendisine bildirimi yapılan buluşa ilişkin bilgileri,
çalışanın haklı menfaatlerinin devamı süresince gizli tutmakla yükümlüdür."(Madde 115)

İşverenin Ülke İçinde Patent Verilmesi İçin Başvuru Yükümü Hizmet buluşu için patent başvurusu yapılması

"İşveren, kendisine bildirimi yapılan bir hizmet buluşu için patent verilmesi
amacıyla Enstitü'ye başvuruda bulunma hakkına sahip olup, başvuruyu
yapmakla da yükümlüdür. Ancak buluşun faydalı model belgesi ile
korunmasının amaca daha uygun olduğu durumlarda, işveren patent almaya
uygun bir hizmet buluşu için geçikmeksizin faydalı model belgesi verilmesini
istemekle yükümlüdür. " (Madde 26)

"İşveren, kendisine bildirimi yapılan hizmet buluşu için tam hak talebinde bulunmuşsa patent
verilmesi amacıyla ilk başvuruyu Kuruma yapmakla yükümlüdür. Ancak işveren, işletme
menfaatleri gerektiriyorsa, patent başvurusu yapmaktan kaçınabilir. İkinci fıkra hükmü saklı
kalmak kaydıyla, başvuru yapmaktan kaçınılması durumunda, buluş için işverenin ödemesi
gereken bedelin hesaplanmasında, patent alınmamasından kaynaklanan çalışan aleyhine
muhtemel ekonomik kayıplar göz önünde tutulur. " (Madde116)

"İşveren tam hak talebinde bulunmuş olduğu hizmet buluşu için başvuruda
bulunmaz ve işçinin belirleyeceği süre içinde de buşvuruyu yapmazsa, işçi,
işveren adına ve hesabına, hizmet buluşu için Enstitü'ye başvurabilir". (Madde
26)

"İşveren, tam hak talebinde bulunmuş olduğu hizmet buluşu için başvuruda bulunmaz ve
çalışanın belirleyeceği süre içinde de başvuruyu yapmazsa, buluş serbest buluş niteliği kazanır.
"(Madde 116)

İşçinin önalım hakkı Çalışanın ön alım hakkı

 "İşçi buluşlarından veya teknik iyileştirme tekliflerinden doğan bedel alacağı
imtiyazlı alacaklardandır. İflas idaresi bu nitelikteki birden çok bedel alacağını
bunlar arasında garameden dağıtır." (Madde 38)

 "Çalışan buluşundan doğan bedel alacağı, imtiyazlı alacaklardandır. İflas idaresi bu nitelikteki
birden çok bedel alacağını, alacaklılar arasında alacakları oranında dağıtır. Çalışan, bedel alacağı
yerine buluşunun serbest buluşa dönüşmesini talep edebilir." (Madde 120)

 Üniversite Mensuplarının Buluşları Yükseköğretim kurumlarında gerçekleştirilen buluşlar

"39 uncu ve 40 ıncı madde hükümlerinden farklı olarak,Üniversitelere bağlı
fakülte ve yüksek okullarda bilimsel çalışma yapmakta olan öğretim
elemanlarının yaptığı buluşlar,serbest buluş sayılır.
Bu buluşlar hakkında 31 inci, 32 nci ve 34 üncü madde hükümleri uygulanmaz.
Öğretim elemanı sıfatı,Yüksek Öğretim Kanunu hükümlerine göre belirlenir.
Öğretim kurumu buluşla sonuçlanan araştırmalar için özel olarak belli araç ve
gereçleri sağlamak suretiyle harcamalarda bulunmuşsa, öğretim elemanları
öğretim kurumuna buluşun değerlendirildiğini yazı ile bildirmek ve talep
halinde buluşun ne şekilde değerlendirildiği ve elde edilen kazanç miktarı
hakkında bilgi vermekle yükümlüdür. Öğretim
kurumu, kendisine yapılan yazılı bildirim tarihinden itibaren üç ay içinde elde
edilen kazançtan uygun bir miktarın verilmesini talep edebilir. Ancak, talep
edilecek miktar kurum tarafından yapılan harcamaları aşamaz." (Madde 41)

"(1) 2547 sayılı Kanunun 3 üncü maddesinin birinci fıkrasının (c) bendinde tanımlanan
yükseköğretim kurumları ile Millî Savunma Bakanlığı ve İçişleri Bakanlığına bağlı yükseköğretim
kurumlarında yapılan bilimsel çalışmalar veya araştırmalar sonucunda gerçekleştirilen buluşlar
için, özel kanun hükümleri ve bu madde kapsamındaki düzenlemeler saklı kalmak kaydıyla,
çalışanların buluşlarına ilişkin hükümler uygulanır.
(2) Yükseköğretim kurumlarında yapılan bilimsel çalışmalar veya araştırmalar sonucunda bir buluş
gerçekleştiğinde buluşu yapan, buluşunu yazılı olarak ve geciktirmeksizin yükseköğretim
kurumuna bildirmekle yükümlüdür. Patent başvurusu yapılmışsa yükseköğretim kurumuna
başvuru yapıldığına dair bildirim yapılır.
(3) Yükseköğretim kurumu, buluş üzerinde hak sahipliği talebinde bulunması durumunda, patent
başvurusu yapmakla yükümlüdür. Aksi takdirde buluş, serbest buluş niteliği kazanır.
(4) Yükseköğretim kurumunun hak sahipliği talebine karşı buluşu yapan, buluşunun serbest buluş
olduğunu ileri sürerek itiraz edebilir. Yapılan itiraz, yükseköğretim kurumu tarafından yazılı
gerekçeler de belirtilerek karara bağlanır. Aksi takdirde buluş, serbest buluş niteliği kazanır.
(5) Yükseköğretim kurumlarında gerçekleştirilen buluşlar hakkında 115 inci, 116 ncı, 118 inci
maddeler ile 119 uncu maddenin dördüncü fıkrası hükümleri uygulanmaz.
(6) Yükseköğretim kurumu başvurudan veya patent hakkından vazgeçmek isterse veya buluş,
patent başvurusu yapıldıktan sonra serbest buluş niteliği kazanırsa, yükseköğretim kurumu
öncelikle buluşu yapana başvuru veya patent hakkını devralmasını teklif eder. Buluşu yapanın
teklifi kabul etmesi durumunda haklar devredilir. Bu durumda yükseköğretim kurumu, buluşu
yapana patent alınması ve korunması için gerekli olan belgeleri verir. Yükseköğretim kurumu,
başvuru veya patent hakkını buluşu yapana devretmesi durumunda inhisari nitelikte olmayan
kullanım hakkını uygun bir bedel karşılığında saklı tutabilir. Buluşu yapanın teklifi kabul etmemesi
durumunda patent başvurusu veya patent üzerindeki tasarruf yetkisi yükseköğretim kurumuna ait
olur.

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

Böyle bir ifade yer almamaktadır. "(1) 'Patent başvurusuna ilişkin işlemlere dair sürelere uymaması hâlinde başvuru sahibi, süreye
uyulmamanın sonucunun bildirim tarihinden itibaren iki ay içinde, ücretini ödeyerek işlemlere
devam edilmesini talep edebilir. Aksi takdirde bu talep reddedilir. Talebin kabul edilmesi hâlinde



(7) Yükseköğretim kurumu, kusuru nedeniyle başvuru işlemlerinin veya patent hakkının sona
ermesine sebep olursa buluşu yapanın uğradığı zararı tazmin etmekle yükümlüdür.
(8) Buluştan elde edilen gelirin yükseköğretim kurumu ve buluşu yapan arasındaki paylaşımı,
buluşu yapana gelirin en az üçte biri verilecek şekilde belirlenir. Buluştan elde edilen gelirin
yükseköğretim kurumu hissesi ilgili yükseköğretim kurumu bütçesine özgelir olarak kaydedilir ve
başta bilimsel araştırmalar olmak üzere yükseköğretim kurumunun ihtiyaçlarının karşılanması için
kullanılır.
(9) 2547 sayılı Kanunun 3 üncü maddesinin birinci fıkrasının (l) bendinde tanımlanan öğretim
elemanları ile stajyerlerin ve öğrencilerin diğer kamu kurumları veya özel kuruluşlarla belirli bir
sözleşme kapsamında yapmış oldukları çalışmalar sonucunda ortaya çıkan buluşlar üzerindeki hak
sahipliğinin belirlenmesinde, diğer kanunlardaki hükümler saklı kalmak kaydıyla sözleşme
hükümleri esas alınır.
(10) Bu maddenin uygulanmasına ilişkin usul ve esaslar yönetmelikle belirlenir. (Madde 121)

Kamu destekli projelerde ortaya çıkan buluşlar

(5) Dördüncü fıkra kapsamındaki lisans uygulaması zorunlu lisansa ilişkin hükümlerin
uygulanmasını etkilemez.
(6) 28/2/2008 tarihli ve 5746 sayılı Araştırma, Geliştirme ve Tasarım Faaliyetlerinin Desteklenmesi
Hakkında Kanun kapsamında kurulan Ar-Ge veya tasarım merkezlerinde veya 26/6/2001 tarihli ve
4691 sayılı Teknoloji Geliştirme Bölgeleri Kanunu kapsamında kurulan teknoloji geliştirme
bölgelerinde, kamu kurum ve kuruşları desteğiyle bir sözleşme çerçevesinde yürütülmeyen
çalışmalarda veya proje bazlı olmayan kamu desteklerinde ortaya çıkan buluşlar için bu madde
hükümleri uygulanmaz." (Madde 122)

Ek patent başvurusu Ek patent
"Patent verilmesi kabul edilinceye kadar, patentin verilmesi kabul edilmese
dahi, patent başvurusuna ek patent talepleri yapılabilir. "(Madde 121)

"Patent başvurusu, asıl patent başvurusuna belge verilmesi kararının yayımına kadar yapılabilir."
(Madde 123)

Böyle bir ifade yer almamaktadır. "Ek patent başvurusunun araştırma raporu, asıl patent başvurusunun araştırma raporu ile birlikte
ya da daha sonra düzenlenir. "(Madde 123)

"9 uncu maddede belirtilen tekniğin bilinen durumunun aşılması, ek patentler
için uygulanmaz. "(Madde 121)

"Ek patent başvurusu için 83 üncü maddenin dördüncü fıkrasında belirtilen buluş basamağının
değerlendirilmesinde, asıl patent başvurusu tekniğin bilinen durumu olarak dikkate
alınmaz."(Madde 123)

"39 uncu ve 40 ıncı madde hükümlerinden farklı olarak,Üniversitelere bağlı
fakülte ve yüksek okullarda bilimsel çalışma yapmakta olan öğretim
elemanlarının yaptığı buluşlar,serbest buluş sayılır.
Bu buluşlar hakkında 31 inci, 32 nci ve 34 üncü madde hükümleri uygulanmaz.
Öğretim elemanı sıfatı,Yüksek Öğretim Kanunu hükümlerine göre belirlenir.
Öğretim kurumu buluşla sonuçlanan araştırmalar için özel olarak belli araç ve
gereçleri sağlamak suretiyle harcamalarda bulunmuşsa, öğretim elemanları
öğretim kurumuna buluşun değerlendirildiğini yazı ile bildirmek ve talep
halinde buluşun ne şekilde değerlendirildiği ve elde edilen kazanç miktarı
hakkında bilgi vermekle yükümlüdür. Öğretim
kurumu, kendisine yapılan yazılı bildirim tarihinden itibaren üç ay içinde elde
edilen kazançtan uygun bir miktarın verilmesini talep edebilir. Ancak, talep
edilecek miktar kurum tarafından yapılan harcamaları aşamaz." (Madde 41)

"(1) 2547 sayılı Kanunun 3 üncü maddesinin birinci fıkrasının (c) bendinde tanımlanan
yükseköğretim kurumları ile Millî Savunma Bakanlığı ve İçişleri Bakanlığına bağlı yükseköğretim
kurumlarında yapılan bilimsel çalışmalar veya araştırmalar sonucunda gerçekleştirilen buluşlar
için, özel kanun hükümleri ve bu madde kapsamındaki düzenlemeler saklı kalmak kaydıyla,
çalışanların buluşlarına ilişkin hükümler uygulanır.
(2) Yükseköğretim kurumlarında yapılan bilimsel çalışmalar veya araştırmalar sonucunda bir buluş
gerçekleştiğinde buluşu yapan, buluşunu yazılı olarak ve geciktirmeksizin yükseköğretim
kurumuna bildirmekle yükümlüdür. Patent başvurusu yapılmışsa yükseköğretim kurumuna
başvuru yapıldığına dair bildirim yapılır.
(3) Yükseköğretim kurumu, buluş üzerinde hak sahipliği talebinde bulunması durumunda, patent
başvurusu yapmakla yükümlüdür. Aksi takdirde buluş, serbest buluş niteliği kazanır.
(4) Yükseköğretim kurumunun hak sahipliği talebine karşı buluşu yapan, buluşunun serbest buluş
olduğunu ileri sürerek itiraz edebilir. Yapılan itiraz, yükseköğretim kurumu tarafından yazılı
gerekçeler de belirtilerek karara bağlanır. Aksi takdirde buluş, serbest buluş niteliği kazanır.
(5) Yükseköğretim kurumlarında gerçekleştirilen buluşlar hakkında 115 inci, 116 ncı, 118 inci
maddeler ile 119 uncu maddenin dördüncü fıkrası hükümleri uygulanmaz.
(6) Yükseköğretim kurumu başvurudan veya patent hakkından vazgeçmek isterse veya buluş,
patent başvurusu yapıldıktan sonra serbest buluş niteliği kazanırsa, yükseköğretim kurumu
öncelikle buluşu yapana başvuru veya patent hakkını devralmasını teklif eder. Buluşu yapanın
teklifi kabul etmesi durumunda haklar devredilir. Bu durumda yükseköğretim kurumu, buluşu
yapana patent alınması ve korunması için gerekli olan belgeleri verir. Yükseköğretim kurumu,
başvuru veya patent hakkını buluşu yapana devretmesi durumunda inhisari nitelikte olmayan
kullanım hakkını uygun bir bedel karşılığında saklı tutabilir. Buluşu yapanın teklifi kabul etmemesi
durumunda patent başvurusu veya patent üzerindeki tasarruf yetkisi yükseköğretim kurumuna ait
olur.

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

 (1) Kamu kurum ve kuruluşları tarafından desteklenen projelerde ortaya çıkan buluşların, destek
sağlayan kamu kurumuna yönetmeliğe uygun olarak bildirilmesi zorunludur. Bu bildirimin
yapıldığı tarihten itibaren bir yıl içinde proje desteğinden faydalanan kişi, buluş konusu üzerinde
hak sahipliği talep edip etmediği konusundaki tercihini kamu kurumuna yazılı olarak bildirir. Proje
desteğinden faydalanan kişi bu süre içinde hak sahipliği talep etmezse veya hak sahipliğine ilişkin
tercihini yazılı olarak yapmazsa destek sağlayan kamu kurumu veya kuruluşu buluş için hak
sahipliğini alabilir. Proje desteğinden faydalanan kişi, hak sahipliğine ilişkin süreç tamamlanana
kadar, buluşa patent veya faydalı model verilmesini etkileyecek nitelikte açıklamalarda
bulunamaz.
(2) Proje desteğinden faydalanan kişi, buluşa ilişkin olarak hak sahipliği talebinde bulunması
durumunda, buluş için patent başvurusu yapmakla yükümlüdür. Başvuruda destek sağlayan kamu
kurum veya kuruluşu belirtilir.
(3) Kamu kurum veya kuruluşunun, proje desteğinden faydalanan kişiden patent konusu buluşun
kullanımına veya kullanım için giriştiği çabalarına ilişkin düzenli aralıklarla bilgi isteme hakkı
vardır. Kamu kurum veya kuruluşu tarafından istenen ticari ve finansal mahiyetteki bu bilgiler gizli
tutulur. Buluşun kullanımından elde edilen gelirin paylaşımı sözleşme ile belirlenir.
(4) Proje desteğinden faydalanan kişinin buluş üzerinde hak sahipliği talep etmesi hâlinde kamu
kurum veya kuruluşu, buluşun kendi ihtiyaçları için kullanımına ilişkin bedelsiz bir lisans hakkına
sahip olur. Bu haktan feragat, sözleşmede belirtilmesi şartıyla mümkündür. Aşağıda sayılan
durumlarda kamu kurum veya kuruluşu, patent konusu buluşu kullanma veya kullanılması için
makul şartlarda üçüncü kişilere lisans verilmesini isteme hakkına sahip olur:
a) Proje desteğinden faydalanan kişinin 130 uncu madde hükmüne göre patent konusu buluşu
kullanmaması veya kullanım için girişimde bulunmaması.
b) Proje desteğinden faydalanan kişi veya lisans alan tarafından üretilen patent konusu ürünün,
kamu sağlığı veya millî güvenlik nedenleriyle ortaya çıkan ihtiyacı karşılayamaması,
c) Proje desteğinden faydalanan kişi veya lisans alan tarafından üretilen patent konusu ürünün,
kamu kurum veya kuruluşunun ihtiyacını karşılayamaması.



Böyle bir ifade yer almamaktadır. "Asıl patent başvurusuna patent verilmesi kararından önce, ek patent başvurusu için patent
verilemez."(Madde 123)

Ek Patentin Asıl Patente Dönüşmesi
"Ek patent başvurusu, başvuru işlemleri sırasında başvuru sahibinin talebine
göre, her zaman bağımsız bir patent başvurusu haline dönüştürülebilir."
(Madde 123)

Böyle bir ifade yer almamaktadır. Faydalı model başvurusu için ek başvuru yapılamaz. (Madde 123)

Gizli Patent Gizli Patent

"Milli savunma menfaatları söz konusu ise Milli Savunma Bakanlığı yukarıda
sözü edilen beş aylık sürenin dolmasından önce, Enstitü'ye yapacağı bildirimle,
patent başvurusu ile ilgili işlerin gizli yürütülmesini ve durumun başvuruda
bulunana bildirilmesini ister. (Madde 125)

"Millî Savunma Bakanlığı, başvuru işlemlerinin gizli yürütülmesine karar verirse bildirim tarihinden
itibaren üç ay içinde kararını Kuruma bildirir. Gizlilik kararı verilmemesi veya söz konusu süre
içinde Kuruma bildirimde bulunulmaması hâlinde Kurum, başvuru ile ilgili işlemleri başlatır.
"(Madde 124)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.
"Kurum, Millî Savunma Bakanlığının talebi üzerine, patent başvurusu için öngörülmüş gizliliği
kaldırabilir. Gizliliği kaldırılmış bir patent başvurusu, gizliliği kaldırıldığı tarihten itibaren patent
başvurusu olarak işlem görür. "(Madde 124)

Patent Sahibinin Lisans Verme Teklifi Lisans Verme Teklifi
"96 ncı madde hükmüne göre, patent sahibi patent konusu buluşu
kullanmıyorsa, Enstitü'ye yapacağını yazılı bir başvuru ile, patent konusu buluşu
kullanmak isteyen herkese lisans vereceğini bildirebilir. "(Madde 94)

"Patent başvurusu veya patent sahibi, Kuruma yapacağı yazılı taleple, patent konusu buluşu
kullanmak isteyen herkese lisans vereceğini bildirebilir. Lisans verme teklifi Bültende yayımlanır."
(Madde 128)

"Lisans almak için patent sahibine bir talep yapılmadığı sürece, patent sahibi
yaptığı lisans verme teklifini her zaman geri alabilir. Teklifin geri alınması, geri
alınma talebinin Enstitü'ye verilmesi ile hüküm ve sonuç doğurur." (Madde 94) "Patent başvurusu veya patent sahibi, lisans verme teklifini her zaman geri alabilir. Teklifin geri

alınması Bültende yayımlanır."(Madde 128)

Zorunlu Lisansın Verilme Şartları Zorunlu Lisans

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

"ç) 30/4/2013 tarihli ve 6471 sayılı Kanunla katılmamız uygun bulunan Ticaretle Bağlantılı Fikri
Mülkiyet Hakları Anlaşmasını Değiştiren Protokolde belirtilen şartların sağlanması hâlinde başka
ülkelerdeki kamu sağlığı sorunları sebebiyle eczacılık ürünlerinin ihracatının söz konusu olması.
d) Islahçının, önceki bir patente tecavüz etmeden yeni bir bitki çeşidi geliştirememesi.
e) Patent sahibinin, patent kullanılırken rekabeti engelleyici, bozucu veya kısıtlayıcı faaliyetlerde
bulunması. ifadeleri eklenmiştir." (Madde 129)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

"Birinci fıkranın (a), (b) ve (ç) bentleri kapsamında verilecek zorunlu lisans mahkemeden; (e)
bendi kapsamında verilecek zorunlu lisans Rekabet Kurumundan talep edilir. Birinci fıkranın (ç)
bendi uyarınca yapılan zorunlu lisans taleplerinde acil durumlar ve birinci fıkranın (e) bendi hariç
olmak üzere, zorunlu lisans talep edenin, patent sahibinden makul ticari şartlar altında
sözleşmeye dayalı lisans istemesine rağmen makul bir süre içinde alamadığına dair kanıt talebe
eklenir. Mahkeme, zorunlu lisans talebinin bir sureti ile ekli belgelerin birer suretini patent
sahibine gecikmeksizin gönderir. Patent sahibine, bunlara karşı delilleriyle birlikte görüşlerini
sunması için bildirim tarihinden itibaren bir ay süre verilir." (Madde 129)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

"(6) Patent sahibinin, önceki bir bitki çeşidine ait ıslahçı hakkına tecavüz etmeden patent hakkını
kullanamaması durumu zorunlu lisansa konu olabilir. Bu durumda, 5042 sayılı Kanun hükümleri
uygulanır.
(7) Birinci fıkranın (d) bendine göre lisans verilmesi durumunda patent sahibi, korunan bitki
çeşidinin kullanımı için kendisine; altıncı fıkraya göre lisans verilmesi durumunda da yeni bitki
çeşidine ait ıslahçı hakkı sahibi, korunan buluşun kullanımı için kendisine makul şartlarda karşılıklı
lisans verilmesini talep edebilir.
(8) Birinci fıkranın (d) bendi ile altıncı fıkrada belirtilen lisanslar için talep sahibi;
a) Patent sahibine veya yeni bitki çeşidine ait ıslahçı hakkı sahibine sözleşmeye dayalı bir lisans
elde etmek için başvurduğunu ancak sonuç alamadığını,
b) Korunan bitki çeşidiyle veya patentle korunan buluşla kıyaslandığında, sonraki buluşun veya
bitki çeşidinin, büyük ölçüde ekonomik yarar sağlayan önemli bir teknik ilerleme gösterdiğini,
ispat ederek zorunlu lisans verilmesini mahkemeden talep edebilir.
(9) Birinci fıkranın (ç) bendi hükmü saklı kalmak kaydıyla zorunlu lisans, esas olarak yurtiçi pazara
arz için verilir." (Madde 129)

Kullanma Zorunluluğu
"Patent sahibi veya yetkili kıldığı kişi, patentle korunan buluşu kullanmak
zorundadır.    Kullanma zorunluluğu patentin verildiğine ilişkin ilanın ilgili
bültende yayınlandığı tarihten itibaren üç yıl içinde gerçekleştirilir. Kullanmanın
değerlendirilmesinde pazar şartları göz önünde tutulur. " (Madde 96)

Zorunlu Lisans Talebi
"Zorunlu lisans talep edildiği anda patentin kullanımına henüz başlanılmadığı
veya patentin kullanımındaki geçikmenin haklı bir sebebe dayanmadığı veya
haklı bir sebebe dayanmaksızın kullanılmaya aralıksız olarak üç yıldan fazla ara
verildiği gerekçesiyle ve 96 ncı maddede öngörülen süre bittikten sonra, ilgili
herkes zorunlu lisans
verilmesini yetkili mahkemeden isteyebilir. "(Madde 100)

Patentler Arasında Bağımlılık Halinde Zorunlu Lisans

"Patentin konusu, patentle korunan kimyasal veya eczacılıkla ilgili bir maddenin
elde edilmesini amaçlayan bir usule ait bulunuyorsa ve söz konusu usul patenti,
önceki tarihli patente oranla önemli bir teknik ilerlemeyi gerçekleştiriyorsa,
gerek usul patentinin sahibi ve gerekse ürün patentinin sahibi diğerinin patent
konusunun kullanılması için,zorunlu lisans verilmesini mahkemeden
isteyebilir."(Madde 101)

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

"Patentin hükümsüzlüğüne ilişkin karar, zorunlu olarak ek patentlerin de hükümsüz olması
sonucunu doğurmaz. Ancak 99 uncu madde uyarınca verilen hükümsüzlük kararının tebliğinden
itibaren üç ay içinde, ek patentlerin bağımsız patentlere dönüştürülmesi için başvuruda
bulunulmazsa, patentin hükümsüzlüğü ek patentlerin de hükümsüz olması sonucunu doğurur.
Asıl patent başvurusunun geri çekilmesi veya geri çekilmiş sayılması ya da reddedilmesi veya yıllık
ücretinin ödenmemesi nedeniyle geçersiz sayılması durumunda ek patent başvurusu, bağımsız
patent başvurusuna dönüştürülür." (Madde 123)

"(1) Patent sahibi veya yetkili kıldığı kişi, patentle korunan buluşu kullanmak zorundadır.
Kullanımın değerlendirilmesinde pazar şartları ve patent sahibinin kontrolü ve iradesi dışındaki
şartlar göz önünde tutulur.

(2) Patentin verilmesi kararının Bültende yayımlanmasından itibaren üç yıllık veya patent
başvurusu tarihinden itibaren dört yıllık sürelerden hangisi daha geç sona eriyorsa, o sürenin
bitiminden itibaren ilgili herkes zorunlu lisans talebinin yapıldığı tarihte, patent konusu buluşun
kullanılmaya başlanmamış olduğu veya kullanım için ciddi ve gerçek girişimlerde bulunulmadığı ya
da kullanımın ulusal pazar ihtiyacını karşılayacak düzeyde olmadığı gerekçesiyle zorunlu lisans
verilmesini talep edebilir. Söz konusu durum, haklı bir neden olmaksızın, buluşun kullanımına
aralıksız olarak üç yıldan fazla ara verildiği hâllerde de uygulanır." (Madde 130)



Böyle bir ifade yer almamaktadır.

"Patent konuları arasında bağımlılık olması hâlinde, sonraki tarihli patentin sahibi, patent konusu
buluşunu kullanmak için, buluşunun önceki tarihli patent konusu buluşa göre büyük ölçüde
ekonomik yarar sağlayan önemli bir teknik ilerleme göstermesi şartıyla zorunlu lisans verilmesini
talep edebilir. Sonraki tarihli patentin sahibine zorunlu lisans verilmişse, önceki tarihli patentin
sahibi de sonraki tarihli patent konusu buluşu kullanmak için kendisine zorunlu lisans verilmesini
talep edebilir." (Madde 131)

İhracat Gerekçesiyle Zorunlu Lisans

" Patent konusu buluşun ihraç edilmesi durumu zorunlu lisans gerekçesi olarak
kabul edilmez. "(Madde 102) Böyle bir ifade yer almamaktadır.

Kamu Yararı Nedeniyle Zorunlu Lisans Kamu yararı nedeniyler zorunlu lisans
"Patent başvurusu veya patent konusu buluşun kamuya yararlı olduğu
gerekçesi ile kullanımının zorunlu lisans konusu yapılmasına Bakanlar Kurulu
karar verebilir.
 Kamu sağlığı veya milli savunma nedenleriyle buluşun kullanılmaya
başlanılması, kull anımın artırılması veya genel olarak yaygınlaştırılması veya
yararlı bir kullanım için ıslah edilmesi büyük önem taşıyorsa, kamu yararının
bulunduğu kabul edilir. (Madde 103)

Buluşun kullanımının genelleştirilmesi veya kullanımın patent sahibinden başka
bir kişiye verilmesine ihtiyaç olmadan, buluşun kamu yararına kullanımı patent
sahibi tarafından gerçekleştirilebilirse, patent konusu buluş, Bakanlar Kurulu
Kararı ile şartlı olarak zorunlu lisans konusu yapılabilir. Böyle bir durumda,
Bakanlar Kurulu  Kararına göre, mahkeme, bir yıldan fazla olmamak üzere
belirlenecek bir süre içinde, patent sahibi tarafından buluşun kamu yararını
karşılayacak yeterlikte kullanımına başlanılmasına, mevcut kullanımın
geliştirilmesine veya miktarın artırılmasına karar verir. Mahkeme, patent
sahibinin de konu hakkındaki görüşünü aldıktan sonra, uygun olan süreyi
belirler veya patent konusu
buluşu derhal zorunlu lisans konusu yapar. Belirlenen sürenin  eçmesinden
sonra,mahkeme, kamu yararına kullanımın yapılıp yapılmadığına karar verir.
Kamu yararına kullanımın karşılanmadığına mahkemece karar verilirse, patent
konusu buluş zorunlu lisans konusu yapılır. "(Madde 103)

 "(1) Kamu sağlığı veya millî güvenlik nedenleriyle patent konusu buluşun kullanılmaya
başlanılması, kullanımın artırılması, genel olarak yaygınlaştırılması, yararlı bir kullanım için ıslah
edilmesinin büyük önem taşıması veya patent konusu buluşun kullanılmamasının ya da nitelik
veya nicelik bakımından yetersiz kullanılmasının ülkenin ekonomik veya teknolojik gelişimi
bakımından ciddi zararlara sebep olacağı hâllerde, ilgili bakanlığın teklifi üzerine Bakanlar
Kurulunca;

a) Kamu yararı bulunduğu gerekçesiyle zorunlu lisans verilmesine,

b) Buluşun kamu yararını karşılayacak yeterlikte kullanımı patent sahibi tarafından
gerçekleştirilebilecekse buluşun şartlı olarak zorunlu lisans konusu yapılmasında kamu yararı
bulunduğuna,

karar verilir. "(Madde 132)

Zorunlu Lisansın Hukuki Niteliği Zorunlu lisansın hukuki niteliği ve güven ilişkisi
"Zorunlu lisans, inhisari değildir. Ancak 103 üncü maddede belirtilen kamu
yararı gerekçesiyle, zorunlu
lisans inhisari olarak verilebilir. Bununla beraber, inhisarilik zorunlu lisansın
verilmesi amacına aykırı olmamalı ve patent le
korunan buluşun ekonomik bakımdan değerlendirilebilmesi açısından gerekli
bulunmalıdır." (Madde 114)

"(1) Zorunlu lisans, inhisari değildir ancak kamu yararı gerekçesiyle verilen zorunlu lisanslar
inhisari olabilir. Zorunlu lisans süre, bedel ve kullanım alanı göz önüne alınarak belirli şartlar
altında verilir. Mahkeme bedeli belirlerken patentin ekonomik değerini göz önüne alır. 129 uncu
maddenin birinci fıkrasının (ç) bendi uyarınca verilecek zorunlu lisanslarda bedel belirlenirken,
ticari olmayan ve insani amaçlar göz önüne alınarak bu tür kullanımın ithalatçı ülke açısından
ekonomik değeri dikkate alınır." (Madde 131)

Ek Patentte Zorunlu Lisans Kapsamı Ek patentte zorunlu lisans kapsamı

"Enstitü'nün arabuluculuk yapmasına rağmen, taraflar ek patentler nedeniyle
genişletilen lisansın bedeli ve diğer şartları konusunda anlaşamazlarsa, bunlar
mahkeme tarafından belirlenir. " (Madde 116)

"Taraflar ek patentler nedeniyle genişletilen lisansın bedeli ve diğer şartları konusunda
anlaşamazlarsa bunlar mahkeme tarafından belirlenir." (Madde 134)

Şartlarda değişiklik talebi ve zorunlu lisansın iptali
"(3) Zorunlu lisansın verilmesine neden olan şartların sona ermesi ve tekrarlanma olasılığının
ortadan kalkması hâlinde, talep üzerine mahkeme zorunlu lisansı iptal eder."(Madde 136)

Sözleşmeye Dayalı Lisans Hükümlerinin Uygulanabilirliği Sözleşmeye dayalı lisans hükümlerinin uygulanabilirliği
"114 üncü ila 118 inci maddelerdeki hükümlere aykırı  olmadığı takdirde, 88
inci maddede belirtilen sözleşmeye dayalı lisans ile ilgili hükümler, zorunlu
lisansa da uygulanır." (Madde 119)

 "129 ila 136 ncı maddelerdeki hükümlere aykırı olmamak üzere, 125 inci ve 126 ncı maddelerde
belirtilen sözleşmeye dayalı lisans ile ilgili hükümler zorunlu lisansa da uygulanır." (Madde 137)

Madde 104-105-106-107-108-109 ve 116 'da arabuluculuk faaliyetlerinden
bahsedilmektedir. Söz konusu arabuluculuk faaliyetleri hakkında düzenleme yapılmamıştır.

Hükümsüzlük hâlleri
"Bağımsız istemin hükümsüz kılınması hâlinde, bağımsız isteme bağımlı olan her bir bağımlı istem
ayrı ayrı 82 nci ve 83 üncü madde hükümlerine göre patent verilebilirlik şartlarını taşımıyorsa söz
konusu bağımsız isteme bağımlı olan istemler de mahkeme tarafından hükümsüz kılınır." (Madde
138)

Hükümsüzlüğün Etkisi Patentin hükümsüzlüğünün etkisi

"Bir patentin hükümsüzlüğüne ilişkin kesinleşmiş karar herkese karşı hüküm
doğurur. "(Madde 131)

"Patentin hükümsüzlüğüne ilişkin kesinleşmiş karar herkese karşı hüküm doğurur. Hükümsüzlük
kararının kesinleşmesinden sonra mahkeme, bu kararı Kuruma resen bildirir. Kesinleşmiş karar ile
hükümsüz kılınan patent, Kurum tarafından sicilden terkin edilir ve durum Bültende yayımlanır. "
(Madde 139)
Sona erme ve sonuçları
"Patent hakkından vazgeçildiği Bültende yayımlanır."(Madde 140)

 Patentten Doğan Hakka Tecavüz Sayılan Fiiller Patent veya faydalı model hakkına tecavüz sayılan fiiller

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

Böyle bir ifade yer almamaktadır.

Böyle bir ifade yer almamaktadır.



"Aşağıda yazılı fiiller patentten doğan hakka tecavüz sayılır:                                  a
- Patent sahibinin izni olmaksızın buluş konusu ürünü kısmen veya tamamen
üretme sonucu taklit etmek,
b - Kısmen veya tamamen taklit suretiyle meydana getirildiğini bildiği veya
bilmesi gerektiği halde, tecavüz yoluyla üretilen ürünleri satmak, dağıtmak veya
bir başka şekilde ticaret alanına çıkarmak veya bu amaçlar için ithal etmek veya
ticari amaçla elde bulundurmak veya uygulamaya koymak suretiyle kullanmak,
c - Patent sahibinin izni olmaksızın buluş konusu olan usulü kullanmak veya
buluş konusu usulle doğrudan doğruya elde edilen ürünleri satmak, dağıtmak
veya bir başka şekilde ticaret alanına çıkarmak veya bu amaçlar için ithal etmek
veya uygulamaya koymak suretiyle kullanmak;
d - Patent sahibi tarafından sözleşmeye dayalı lisans veya zorunlu lisans yoluyla
verilmiş hakları izinsiz genişletmek veya bu hakları üçüncü kişilere devir etmek,
e - Bu maddenin 1 inci ila 4 üncü bendlerinde yazılı fillere iştirak veya yardım
veya bunları teşvik etmek veya hangi şekil ve şartlarda olursa olsun bu fiillerin
yapılmasını kolaylaştırmak,
f - Kendisinde bulunan ve haksız olarak üretilen veya ticaret alanına çıkarılan
eşyanın nereden alındığını veya nasıl sağlandığını bildirmekten kaçınmak."
(Madde 136)

"(1) Aşağıdaki fiiller, patent veya faydalı model hakkına tecavüz sayılır:
a) Patent veya faydalı model sahibinin izni olmaksızın buluş konusu ürünü kısmen veya tamamen
üretme sonucu taklit etmek.
b) Kısmen veya tamamen taklit suretiyle meydana getirildiğini bildiği ya da bilmesi gerektiği hâlde
tecavüz yoluyla üretilen buluş konusu ürünleri satmak, dağıtmak veya başka bir şekilde ticaret
alanına çıkarmak ya da bu amaçlar için ithal etmek, ticari amaçla elde bulundurmak, uygulamaya
koymak suretiyle kullanmak veya bu ürünle ilgili sözleşme yapmak için öneride bulunmak.
c) Patent sahibinin izni olmaksızın buluş konusu usulü kullanmak veya bu usulün izinsiz olarak
kullanıldığını bildiği ya da bilmesi gerektiği hâlde buluş konusu usulle doğrudan doğruya elde
edilen ürünleri satmak, dağıtmak veya başka bir şekilde ticaret alanına çıkarmak ya da bu amaçlar
için ithal etmek, ticari amaçla elde bulundurmak, uygulamaya koymak suretiyle kullanmak veya
bu ürünlerle ilgili sözleşme yapmak için öneride bulunmak.
ç) Patent veya faydalı model hakkını gasp etmek.
d) Patent veya faydalı model sahibi tarafından sözleşmeye dayalı lisans veya zorunlu lisans yoluyla
verilmiş hakları izinsiz genişletmek veya bu hakları üçüncü kişilere devretmek." (Madde 141)

"Patent başvurusu bu Kanun Hükmünde Kararnamenin 55 inci maddesine göre
yayınlandığı takdirde, başvuru sahibi, buluşa vaki tecavüzlerden dolayı hukuk
ve ceza davası açmaya yetkilidir.                                                                     Ancak
mahkeme, patent veya faydalı modelin verildiğine ilişkin ilânın ilgili bültende
yayımlanmasından önce öne sürülen
iddiaların geçerliliğine ilişkin olarak karar veremez."  (Madde 136)

(3) Patent başvurusunun veya faydalı model başvurusunun 97 nci maddeye göre yayımlandığı
tarihten itibaren, patent başvurusu veya faydalı model başvurusu sahibi, buluşa vaki
tecavüzlerden dolayı dava açmaya yetkilidir. Tecavüz eden, başvurudan veya kapsamından
haberdar edilmiş ise başvurunun yayımlanmış olmasına bakılmaz. Tecavüz edenin kötü niyetli
olduğuna mahkeme tarafından hükmolunursa, yayımdan önce de tecavüzün varlığı kabul edilir.

(4) Mahkeme, 99 uncu maddenin üçüncü veya yedinci fıkrası ile 143 üncü maddenin onuncu veya
onikinci fıkrası uyarınca yapılan yayımdan önce, öne sürülen iddiaların geçerliliğine ilişkin olarak
karar veremez." (Madde 141)
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Faydalı Model Belgesi Verilerek Korunamayan Buluşlar ve Konular Faydalı model ile korunabilir buluşlar ve istisnaları
Bu Kanun Hükmünde Kararnamenin 6 ncı maddesinde belirtilen konuların
yanısıra usuller ve bu usuller sonucunda elde edilen ürünler ile kimyasal
maddeler hakkında faydalı model belgesi verilmez. (Madde 155)

"(3) 82 nci maddenin ikinci ve üçüncü fıkralarına ek olarak;
a) Kimyasal ve biyolojik maddelere veya kimyasal ve biyolojik usullere ya da bu
usuller sonucu elde edilen ürünlere ilişkin buluşlar,
b) Eczacılıkla ilgili maddelere veya eczacılıkla ilgili usullere ya da bu usuller
sonucu elde edilen ürünlere ilişkin buluşlar,
c) Biyoteknolojik buluşlar,
ç) Usuller veya bu usuller sonucu elde edilen ürünlere ilişkin buluşlar,
faydalı model ile korunmaz."(Madde 142)

Başvurunun Geri Çevrilmesi Şeklî inceleme, araştırma talebi, itiraz ve faydalı modelin verilmesi
"43 üncü madde şartlarının yerine getirilmediği veya başvuru ücretinin
yedi gün içinde ödenmediği veya 42 nci maddede belirtilen yabancı
dillerden biri ile verilen tarifname ve istem veya istemlerin Türkçe
çevirilerinin bir ay içinde verilmediği tesbit edilirse, Enstitü başvuruyu geri
çevirir ve geri çevirme kararını ilgilisine bildirir." (Madde 53)

"İşleme alınan başvuruda 90 ıncı maddenin birinci fıkrasında belirtilen
unsurlardan en az birinin eksik olması veya aynı maddenin ikinci fıkrası
gereğince unsurların yabancı dilde verilmesi hâlinde, bildirime gerek olmaksızın
başvuru tarihinden itibaren iki ay içinde eksiklikler giderilir veya Türkçe çeviriler
verilir. Aksi takdirde başvuru geri çekilmiş sayılır." (Madde 143)

Başvurunun Şekli Şartlara Uygunluk Açısından İncelenmesi ve
Yayınlanması
Enstitü, başvuruda şekli eksiklik olduğuna karar verirse, kararın
gerekçesinin dayanaklarını da bildirerek eksiklikleri gidermesi, istem veya
istemlerde değişiklik yapması veya itiraz edebilmesi için, başvuru
sahibine, kararın tebliği tarihinden itibaren üç ay süre vermekteydi.
(Madde 160)

"Patentler için Enstitü tarafından düzenlenmesi öngörülen, tekniğin
bilinen durumu ile ilgili araştırma raporu faydalı model belgeleri için
düzenlenmez. Ancak, faydalı model belgesi başvurusu sahibi veya faydalı
model belgesi sahibi tarafından, tekniğin bilinen durumu ile ilgili
araştırma raporu düzenlenmesi, Enstitü'den özel olarak talep edilmesi
halinde tekniğin bilinen durumu ile ilgili araştırma raporu, faydalı model
belgesi için de düzenlenir. "(Madde 160)

Faydalı model başvurusuna araştırma raporu düzenlenmesi koşulu getirilmiştir:
"(5) Başvuru sahibi başvuruyla birlikte veya herhangi bir bildirime gerek
olmaksızın başvurunun şeklî şartlara uygunluk bakımından bir eksikliğinin
olmadığının veya eksikliklerin süresi içinde giderildiğinin bildirildiği tarihten
itibaren iki ay içinde ücretini ödeyerek ve yönetmelikte belirtilen şartlara uygun
olarak araştırma talebinde bulunur. Aksi takdirde başvuru geri çekilmiş sayılır.
(6) Başvuru sahibinin, beşinci fıkraya veya 104 üncü maddenin birinci fıkrasına
uygun olarak araştırma talebinde bulunması hâlinde araştırma raporu
düzenlenir, başvuru sahibine bildirilir ve Bültende yayımlanır.
(7) Başvuru konusunun 142 nci maddenin üçüncü fıkrası kapsamına girdiği
sonucuna varılırsa veya tarifnamenin ya da tüm istemlerin yeterince açık
olmaması araştırma raporunun düzenlenmesini engelliyorsa araştırma raporu
düzenlenmez ve başvuru sahibinden bu konudaki itirazlarını veya başvurudaki
değişikliklerini, bildirim tarihinden itibaren üç ay içinde sunması istenir. Bu süre
içinde itirazda bulunulmaması veya itirazın ya da yapılan değişikliklerin Kurum
tarafından kabul edilmemesi hâlinde başvuru reddedilir. İtirazın ve varsa
yapılan değişikliklerin kabul edilmesi hâlinde araştırma raporu düzenlenir,
başvuru sahibine bildirilir ve Bültende yayımlanır.
(8) Araştırma raporunun yayımlanmasından itibaren üç ay içinde ilgili belgeleri
de eklemek suretiyle araştırma raporunun içeriğine başvuru sahibi itiraz
edebilir, üçüncü kişiler görüş bildirebilir.
(9) Başvuru sahibi tarafından itiraz edilmemesi veya üçüncü kişiler tarafından
görüş bildirilmemesi durumunda sadece araştırma raporu, itiraz edilmesi veya
görüş bildirilmesi durumundaysa araştırma raporu ve itirazlar veya görüşler
değerlendirilir.(Madde 143)

Enstitü, başvuruda şekli eksiklik olduğuna karar verirse, kararın
gerekçesinin dayanaklarını da bildirerek eksiklikleri gidermesi, istem veya
istemlerde değişiklik yapması veya itiraz edebilmesi için, başvuru
sahibine, kararın tebliği tarihinden itibaren üç ay süre vermekteydi.
(Madde 160)

(10) Kurum yaptığı değerlendirme sonucunda faydalı model verilmesine karar
verirse bu karar başvuru sahibine bildirilir, karar ve faydalı model Bültende
yayımlanır. Yapılan değerlendirme sonucunda faydalı modelin verilebilmesi için
değişiklik yapılmasının gerekli olduğu durumda bildirim tarihinden itibaren iki
ay içinde değişikliklerin yapılması istenir. "(Madde 143)

Faydalı Model Belgesinin Hükümsüzlük Halleri Faydalı modelin hükümsüzlüğü
"Faydalı model belgesinin hükümsüzlüğü, koruma süresinin devamınca
talep edilebilir." (Madde 165)

"(3) Faydalı modelin hükümsüzlüğü davası, faydalı modelin koruma süresince
veya hakkın sona ermesini izleyen beş yıl içinde, sicile faydalı model sahibi
olarak kayıtlı kişiye karşı açılabilir. " (Madde 144)

"Başvurunun şekli şartlara uygun olmadığı anlaşılırsa başvuru sahibinden
bildirim tarihinden itibaren iki ay içinde eksikliği gidermesi istenir. Eksikliğin bu
süre içinde giderilmemesi halinde başvuru reddedilir." denilerek eksikliğin
giderilmesi için verilen süre üç aydan iki aya indirilmiştir. (Madde 143)

FAYDALI MODEL
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